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CAETANO VENDIMIATTI NETO, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RO 1853, titulo eleitoral n°
001092382330 - zona 004 - secdo 0200, inscrito no CPF n°
015.900.358-01, com enderego profissional na Rua Presidente
Médici n° 104 - Centro, na cidade de Vilhena-RO, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, pela
REPRESENTACAO de DENUNCIA seja proposta ACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL COM PEDIDO CAUTELAR
DE URGENCIA DA SUSPENSAO dos efeitos da Lei Municipal n° 5:C//
que concede Pagamento de Honorarios de sucumbéncia a
advogados efetivos da Prefeitura Municipal de Vilhena € por
arrastamento NULIDADE do Decreto Municipal de n que
regulamenta a referida Lei Municipal.

Cumpre afirmar que a medida, além da carga financeira
daquele que sofre por Execucédo do Municipio, agora, 0 municipe se
depara com a sobrecarga financeira, mormente compelido ao
pagamento de sucumbéncia ao advogado publico. Tudo, pelo que
dispée o art. 85-§19 do Codigo de Processo Civil.

A medida, de certo, fere aos principios da isonomia,
impessoalidade e da moralidade no que consiste ao regime de
subsidios, ao teto constitucional e da supremacia do interesse
publico. Arts. 1°-, 5°-caput, 37-caput, 37-XI, 39-caput e 881°, 4° e
8° da Constituicdo bem como, fere de morte a EC n°® 19/1998.

Conforme juntada de copia da Lei Municipal n® .. €
copia de Execugao de municipe na presente Representacéo, revela
que a cobranca de sucumbéncia ocorre em aparte (para rateio entre
os advogados) e cumpre dizer, ap6s vigor da Lei Municipal n°5-0//
deu-se uma avalanche de execugao fiscal, ndo sobre o cuidado da
prescricdc, mas de débito de um exercicio fiscal anterior ao de
2019, o que merece em carater de URGENCIA medida cautelar para
ver suspenso tais “ganancias” € arbitrariedade até o desfecho da
propositura de inconstitucionalidade.




O pais vem  assistindo corriqueiramente o
enfrentamento nos Tribunais do disposto no art. 85, paragrafo 19
do CPC, apresentando varios precedentes com a declaracdo de
inconstitucionalidade do pagamento de honorarios de sucumbéncia
a advogados publicos sob o entendimento de que, de remuneracao
de servidores publicos deve ser fixa e qualquer adicional de subsidio
e/ou quaisquer outra denominacéao que subsume adicional, abono,
prémio, verba de representacdo , ou outra espécie remuneratoria,
digo, é inconstitucional.

Servidor publico tem por regra da CF, limitado o valor
de subsidio em parcela Ginica, qualquer “maquiagem” a despeito de
norma infra e/ou lei municipal que assegure “acréscimo”, é
penduricalho e busca inserir no quadro do servico publico, a
desigualdades e injusticas, digo novamente, é inconstitucional.

Vale ainda dizer, o disposto no art. 85, paragrafo 19 do
CPC de que trata de possibilidade de recebimento de honorarios
para advogados publicos, a matéria merece regulamentacédo por lei
especifica pelo presidente da Republica, visto tal remuneracio tem
indole remuneratéria que integra receita publica.

Faco lembrar que os honorarios sucumbenciais
destinam-se, em sua origem, a ressarcir a parte vencedora das
despesas gasta com o seu advogado, assegurando assim a
reparacao integral de quem, indevidamente, foi injusticado em
juizo. Os advogados publicos ndo arcam com custos, nio fazem jus
ao que denominam a “verba alimentar” para o profissional de direito
e tdo pouco tem custas operacionais e de manutencido de sua
atividade. Tudo é por conta do eréario.

Com vistas a corroborar o juizo de juridicidade do feito,
colaciona peticdo da Exma Procuradoria-Geral da Republica,
Raquel Elis Ferreira Dodge que pleiteia a inconstitucionalidade
junto ao STF do art.85 paragrafo 19 do CPC o que, por repercussio
geral, atingird o pretendido, contudo, considerando a sobrecarga
que tem aporte naquela Corte, certo que, do periculum in mora,
danos irreparaveis recaem aos municipes.




Do feito, caracterizado pelos argumentos deduzidos na
presente representacdo, sobretudo, em razdo da manifesta ofensa aos
principios republicano da razoabilidade, moralidade, impessoalidade e
isonomia, assim como louvor ao principio da seguranca juridica e
economicidade, faz-se necessaria a decretacéo pela Corte do Tribunal de
Justica de Rondodnia para declarar a inconstitucionalidade formal da Lei
Municipal n° 5.011, de 13 de dezembro de 2018 que dispde sobre
pagamento dos honorarios de sucumbéncia aos advogados publicos de
Vilhena.

Nestes termos, pede providéncias.




